
پيشنهاد مدل ‌دوحزبي
 محسن میردامادی تشکیل دو جبهه فراگیر اصلاح طلب و اصولگرا  

 را مطرح كرد

دولت مدافع خوبي 
براي كارنامه خود نيست

جرياني كه مخالف حضور مجدد آقاي 
روحاني در پاس��تور است تمام تلاش 
خود را براي تحقق اين خواس��ته به كار بسته است. 
اين جريان بر اس��اس واقعيت‌هاي ميدان تشخيص 
داده كه دولت چندان مدافع خوبي براي كارنامه خود 
نيست و بخش عمده‌اي از سرمايه‌گذاري خود را براي 
تضعيف و كوچك جلوه دادن دستاوردهاي دولت و 
فروكاستن جايگاه دولت در بين افكار عمومي به كار 
بسته است. جريان اصولگرايي روي اين برنامه‌ريزي 

در انتخابات آتي حساب كرده است. 
تنها نكته‌اي كه همه جريانات موافق و مخالف آقاي 
روحان��ي در آن همراه هس��تند و حت��ي حلقه اول 
حاميان دول��ت نيز بر آن صحه گذاش��ته‌اند، ضعف 
تيم رسانه‌اي دولت است. شاهدي بر اين مدعا وجود 
ندارد كه دول��ت در حوزه توضيح دس��تاوردهايش 
موفق عمل كرده باش��د. تيم دولت ام��روز ناتوان از 
ارايه يك دفاع منطقي از عملكردش بوده است و بار 
اين توضيح ب��ر دوش آقاي روحاني به عنوان رييس 

دولت سنگيني مي‌كرده است. 
آق��اي روحاني از اين جه��ت بزرگ‌ترين ضربه را در 
انتخابات آتي از خودش و نزديكانش خواهد خورد. 
مخالف��ان در عرصه رقابت با آقاي روحاني و تخريب 
دولت، بر اس��اس واقعيت‌هاي ميدان عمل كرده‌اند. 
آنها اميدوارند كه به نتيجه برسند و به هدف خود، كه 
شكس��ت آقاي روحاني در سال 96 است جامه‌عمل 
بپوش��انند. جري��ان اصولگ��را در اي��ن راه از تمامي 
ابزارهاي در اختيارش بهره گرفته است. نقطه اتكاي 
آنان اين اس��ت كه دولت آقاي روحاني در انتخابات 
92 با كمت��ر از نيم درصد راي به پيروزي رس��يد و 
برنامه‌ريزي‌هاي جريان مخالف ني��ز بر همين پايه 
بنا شده است. اصولگرايان هدف‌گذاري كرده‌اند كه 
لااقل در مرحل��ه اول انتخابات، آقاي روحاني نتواند 
به پيروزي برس��د و از اين طريق شانس خود را براي 
پيروزي افزايش دهند. اين جريان سياسي كمترين 
برنامه‌اي ك��ه براي رقابت‌ه��اي انتخاباتي دارد اين 
اس��ت كه آقاي روحاني را در رقابت‌هاي سال 96 به 
مرحله دوم برساند. براي تحقق اين امر مديريت افكار 

عمومي يك امر كاملا حرفه‌اي است. 
بر اس��اس نيازهاي جامعه بايد ش��كل گيرد و بر آن 
اس��اس تبليغاتي به لحاظ علمي و كمي عليه دولت 
تدوين ش��ود. به همين دليل اس��ت كه دولت آقاي 
روحاني باي��د در مقابل هجمه‌ه��اي صورت گرفته 
به مديريت اف��كار عمومي بپردازد و برنامه‌اي مدون 
در اين راس��تا داشته باشد. طبيعي است كه با وجود 
تبليغات گس��ترده عليه دولت ابهام‌ها و سوالاتي در 
ذهن مردم ايجاد ش��ده اس��ت. دولت بايد در مقابل 
اين س��والات پاسخ شفاف و روشني داشته باشد. در 
صورت عدم پاسخگويي ش��فاف و كارشناسي شده 
به اين س��والات آقاي روحاني ب��ا ريزش راي مواجه 
خواهد ش��د و ش��انس پيروزي‌اش در انتخابات آتي 
كاهش مي‌يابد. جريان رقيب امكاناتي گس��ترده و 
فراگير براي تحق��ق هدف خ��ود دارد، درحالي كه 
آقاي روحان��ي در مقابل از امكان��ات چنداني براي 
پاس��خگويي برخوردار نيست. همين است كه تعلل 
دولت در راستاي اقناع‌سازي افكار عمومي مي‌تواند 
براي آراي آقاي روحاني در سال 96 خطر ساز باشد. 
در مقاب��ل تاكتيك‌ه��ا و راهبرده��اي جنگ رواني 
مخالفين نمي‌توان سكوت كرد. مهم‌ترين موفقيت 
آقاي روحاني يعني برجام ب��ه عنوان يك برند براي 
ريي��س دولت يازدهم محفوظ مانده اس��ت و دقيقا 
جريان مخالف دولت ي��ك جنگ رواني را در همين 
حوزه به جريان انداخته است. اگر اين جريان موفق 
شود كه برجام را مخدوش نشان دهد، ضربه بزرگي 
به پايگاه راي آقاي روحاني وارد كرده اس��ت. در اين 
بخش نيز به نظر نمي‌رس��د كه جري��ان رقيب خط 
قرمزي را رعايت كرده باش��د و با توسل به هر روشي 
بر دولت تاخته اس��ت. حتي به جرات مي‌توان گفت 
كه اين جريان به منافع ملي نيز در اين راستا توجهي 

نكرده است. 
آقاي روحاني و گروه رس��انه‌اي و تبليغاتي‌اش بايد 
بينديشند كه چه س��خن تازه‌اي در اين مورد دارند 
كه بتوانند م��ردم را براي حضور در ي��ك انتخابات 
حداكث��ري ترغيب كنند. بخش��ي از دليل حمايت 
اصلاح‌طلب��ان از دول��ت آقاي روحان��ي معطوف به 
شرايط نامطلوب براي سياست ورزي اصلاح‌طلبان 
و اقدامات رقيب در هش��ت س��ال رياست‌جمهوري 
آقاي احمدي‌نژاد بود. جري��ان اصلاحات در دولت 
پيشين از كوچك‌ترين فعاليت‌هاي سياسي نيز منع 
مي‌شد و امكان تاثير‌گذاري‌اش بر عرصه قدرت كاملا 
بعيد به نظر مي‌رس��يد اما اين جريان سياسي تلاش 
كرد تا با حمايت از يك گزين��ه با پايگاه اصولگرايي 
كم‌وبيش به عرصه قدرت بازگردد. در واقع در سال 
92 اصلاح‌طلبان يك سياس��ت ورزي حداقلي را در 
انتخابات برگزيدند و با پيگيري اين سياست نيز كم 
و بيش به موفقيت‌هايي دس��ت پي��دا كردند. امروز 
جريان اصلاح‌طلب به وضعي��ت موجود تاحدودي 
رضايت داده است. در غير اين صورت سياست‌ورزي 

اصلاح‌طلبان شكل ديگري به خود مي‌گرفت. 
اصلاح‌طلب��ان با وجود نقدهايي ك��ه به دولت دارند 
همچن��ان در س��ال 96 از آق��اي روحان��ي حمايت 
مي‌كنند. دولت آقاي روحان��ي در برخي از حوزه‌ها 
مي‌توانست خيلي بهتر عمل كند. از اين رو يك دفاع 
صددرص��دي نمي‌توان از دول��ت يازدهم انجام داد. 
با اين ح��ال مهم‌ترين رخداد دول��ت آقاي روحاني 
توق��ف روند تخريب��ي بنيان برانداز دولت پيش��ين 
بوده است. اين رويكرد تخريبي اساس نظام و كشور 
را هدف قرار داده بود. گويي كه دوس��تان در دولت 
قبل ماموريت داشتند كش��ور و منابعش را در همه 
حوزه‌ها ش��خم بزنند. مي‌توان گفت ك��ه در دولت 
كنوني توقف اين روند را شاهد بوديم و اين دستاورد 
خوبي است. توقف اين روند مهم‌ترين اتفاقي بود كه 
مردم نيز آن را شاهد هس��تند. اميد است كه دولت 
آقاي روحاني بتواند در زمان باقيمانده هر چه بيشتر 
پايگاه اجتماعي‌اش را براي حضور پاي صندوق‌هاي 

راي توجيه كند. 

  محمد سالاري، عضو شوراي عالي سياستگذاري 
اصلاح‌طلب�ان : فيلترين�گ توييتر، في�س بوك و 

اينستاگرام ديگر موضوعيت ندارد. ايرنا
  محمدرضا باهنر، دبيركل جبهه پيروان خط امام و 
رهبري: همايش 4 هزار نفري جبهه مردمي نيروهاي 

انقلاب برگزار مي‌شود. فارس
  اميرابراهيم رس�ولي، مس�وول رواب�ط عمومي و 
تبليغات جبهه مردمي نيروهاي انقلاب اسالمي: 
نخستين نشست خبري مرضيه وحيددستجردي، 

سخنگوي اين جبهه برگزار مي‌شود. ايسنا
  فاطمه آليا، عضو جبه�ه پايداري: جبهه پايداري 
قطعا براي انتخابات 96 گزينه دارد و گزينه ما فردي 

اصلح است. باشگاه خبرنگاران جوان
  پرويز سروري، دبيركل جمعيت رهپويان انقلاب: 
ائتلاف نيروهاي انقلاب براي انتخابات شوراي شهر 

تهران اوايل بهمن تشكيل مي‌شود. تسنيم

شوراي هماهنگي جبهه اصلاحات كميته انتخابات ندارد
يك عضو ش�وراي هماهنگي جبهه اصلاحات گفت: در انتخابات با شوراي سياستگذاري اصلاح‌طلبان همكاري مي‌كنيم و هيچ كميته، هسته يا كميسيون انتخاباتي در شوراي هماهنگي براي انتخابات ٩٦ شكل نگرفته 
است.  يدالله طاهرنژاد در ارتباط با نحوه ورود شوراي هماهنگي جبهه اصلاحات به انتخابات سال ٩٦ اظهار كرد: همان‌طور كه پيش از اين نيز گفته شد، براساس راي قاطع اكثريت اعضا مقرر شده تا شوراي هماهنگي جبهه 

اصلاحات فعاليت‌هاي خود را در قالب جمع بزرگ‌تر اصلاح‌طلبان يعني شوراي عالي سياستگذاري انتخاباتي اصلاح‌طلبان پيش بگيرند. ايسنا

خط��اب  فت��اح  پروي��ز 
ب��ه تم��ام آنان��ي ك��ه در 
خص��وص حض��ورش در 
دوازدهمين دوره انتخابات 
رياست‌جمهوري سوالاتي 
را دارند، گف��ت: خيال‌تان 
راح��ت، نمي‌آي��م. وي در ادامه با بي��ان آنكه هرگونه 
فعاليت غيرامدادي را بر خ��ودم حرام مي‌دانم، اظهار 
كرد: من اصلا در فضا و وادي انتخابات نيستم و امروز 
اگر هر كاري در كميته امداد انجام مي‌دهم در چارچوب 
وظايفم است. ديگر نمي‌دانم به چه زباني بگويم من در 
وادي كانديداتوري انتخابات رياست‌جمهوري نيستم 
و قصد ورود به اين وادي هم ندارم.  رييس كميته امداد 
امام خمين��ي)ره( همچنين اظهار ك��رد: به صراحت 
مي‌گويم هيچ وابستگي، تعلق و عضويتي به هيچ گروه 
سياسي ندارم اما در بين طيف‌ها و گروه‌هاي سياسي 
فعال در كشور دوس��تان زيادي دارم، با اين حال هيچ 
قصد و نيت سياسي و انتخاباتي در ذهنم نيست. زيرا 
به هيچ‌وجه در كاري غي��ر از خدمت به فقرا و فعاليت 
در كميته امداد احس��اس تكليف و وظيفه نمي‌كنم.  
وي همچنين با تاكي��د برآنكه براي ورود در انتخابات 
احس��اس تكليف نمي‌كنم؛ گفت: اگ��ر هم با محافل 
سياسي نشست و برخاستي داشتم كه چنين تصوري 
را در اذهان ايجاد كرده است از كساني كه اين تفكرات 
را در ذهن دارند مي‌خواهم كه بگويند اين نشس��ت و 

برخاست‌ها كي و كجا بوده؟ ايسنا

دبيركل ح��زب كارگزاران 
گفت: بارها اع�الم كرده‌ام 
كه قص��د ش��ركت در هيچ 
انتخاباتي را ندارم، مشخص 
نيست اين ليس��ت‌ها با چه 
هدفي منتش��ر مي‌ش��ود.  
غلامحس��ين كرباس��چي، دبيركل ح��زب كارگزاران 
درباره ليستي كه اخيرا منتشر ش��ده و نام او به عنوان 
رييس شوراي شهر ذكر شده است، گفت: من هم مانند 
بقيه اين ليس��ت را ديده‌ام؛ اين ليس��ت كذب محض 
است و معلوم نيست منبع آن كجاست. اصلاح‌طلبان و 
شوراي‌عالي سياستگذاري همچنين ليستي را منتشر 
نكرده‌اند. ليس��تي كه ارايه شده از نظر ما خلاف است، 
براي خود مجموعه اصلاح‌طلبان هم جاي سوال دارد 
كه چرا بايد اين اتفاق بيفتد. در ليس��ت افرادي مطرح 
شده‌اند كه با نگاهي مشخص مي‌توان فهميد قصد ورود 
به انتخابات را ندارند. قاعدتا اين رفتارها در ماه منتهي به 
انتخابات صورت مي‌گيرد و هدف آنها ايجاد جنگ رواني 
است.  كرباسچي در پاسخ به اين سوال كه آيا تاكنون با او 
براي حضور در ليست گفت‌وگويي صورت گرفته است يا 
خير، اظهار كرد: من بارها اعلام كرده‌ام كه قصد شركت 
در هيچ‌گونه انتخاباتي را ندارم. نه تنها من، بلكه بسياري 
از دوستان كه در اين ليست غيرواقعي نام‌شان ذكر شده 

قصد شركت در انتخابات را ندارند.

استاد حوزه علميه قم گفت‌: 
افراطيون اگر نگران كش��ور 
هستند، به جاي نقد دولت 
سياس��تگذاري‌هاي كلان 
خ��ود را در اقتص��اد مطرح 
كنن��د.  محس��ن غرويان، 
استاد حوزه علميه قم درباره رفتارهاي سعيد جليلي و 
مناظره‌هاي غيرمستقيم او با قاليباف و روحاني گفت: 
طبيعي است كه برخي هنگام انتخابات كساني كه قصد 
شركت دارند، ياد مردم مي‌افتند و از فقر موجود و وضع 
معيشت مردم انتقاد مي‌كنند تا بخواهند با رفتارهاي 
پوپوليس��تي راي جمع كنند. اين افراطيون اگر نگران 
كشور هس��تند، به جاي نقد دولت سياستگذاري‌هاي 
كلان خود را در اقتصاد مطرح كنند، كارتن‌خواب‌ها و 
گورخواب‌ها يك مساله جزيي از كل مسائل موجود در 

كشور است. ايلنا

رييس كارگروه برنامه‌ريزي 
و سياس��تگذاري ش��وراي 
عالي سياست گفت: ليستي 
از س��وي ش��وراي عال��ي 
سياستگذاري اصلاح‌طلبان 
منتشر نشده است. برخي با 
انتشار چنين ليست‌هايي مي‌خواهند نظرات خود را القا 
كنند.  حسين كمالي  گفت: تا اين لحظه شاخص‌هايي 
كه بر اس��اس آن كانديد‌اها مشخص مي‌شوند، قطعي 
نشده. اين شاخصه‌ها بعد از تصويب در شورا، به استان‌ها 
اعلام خواهد شد كه بعد از آن برنامه اصلاح‌طلبان براي 

گزينش افراد را آغاز مي‌كنيم.  ايلنا

خبر كوتاه

فتاح: خيال‌تان راحت، نمي‌آيم 

قصد شركت در هيچ انتخاباتي 
را ندارم 

با رفتارهاي پوپوليستي دنبال 
جمع‌آوري راي هستند

ليست انتخاباتي منتسب به 
اصلاح‌طلبان واقعي نيست

گزارش روز نگاه روز سرخط خبرها
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 اگر تشكيلات 
فراگيري 

داشتيم در 
سال 84 با سه 

يا چهار كانديدا 
وارد انتخابات 

نمي‌شديم. اين 
بزرگ‌ترين 
نشانه عدم 
وجود يك 

حزب فراگير و 
كارآمد است. 

اگر چنين 
تشكيلاتي 

داشتيم 
هيچگاه آقاي 

احمدي‌نژاد 
رييس‌جمهور 

نمي‌شد

چرا تشكيلات 
فراگيراصلاح‌طلب
 امروز به يك تش�كيلات 
س�ي  سيا گي�ر  ا فر
ني�از داري�م ك�ه بتوان�د 
اكثري�ت قريب‌به‌اتف�اق 
اصلاح‌طلبان را در برگيرد 
و اصلاح�ات را مديري�ت 
كند. به دليل واقعيت‌هايي 
ك�ه ام�روز در جامع�ه ما 
وجود دارد ممكن اس�ت 
اين تش�كيلات گسترده 
نتواند يك حزب باش�د، 
ام�ا مي‌تواند ي�ك جبهه 
فراگي�ر باش�د. جبهه‌اي 
ك�ه در بر‌گيرنده احزاب و 
مختلف  ش�خصيت‌هاي 
اصلاح‌طل�ب ب�وده و در 
صورت موفقيت به سمت 
يك حزب فراگير حركت 

كند.

»بايد‌ها و نبايد‌هاي تحزب 
در ايران« عنوان نشس��تي 
بود كه عصر پنجشنبه اعضاي حزب اتحاد 
ملت اي��ران اس�المي را در دفتر اين حزب 
گرد هم آورد تا از زبان محسن ميردامادي، 
دبي��ركل يك��ي از اثرگذار‌تري��ن و البت��ه 
چالش‌برانگيز‌ترين حزب‌هاي پس از انقلاب 
اسلامي از دغدغه‌هاي حزبي خود بگويند. 
چ��ه اينكه پس از 4 س��ال اغم��اي احزاب 
اصلاح‌طلب در دولت گذش��ته حالا چهار 
سال است كه احزاب و گروه‌هاي اصلاح‌طلب 
نفس��ي گرفته‌اند و ب��راي اثرگ��ذاري در 
صحنه سياست كشور مي‌كوشند. محسن 
ميردامادي در اين جلسه از استفاده بهينه 
نخبگان سياس��ي در بزنگاه‌ه��اي تاريخي 
براي ش��كل‌گيري اح��زاب فراگير گفت. 
او البته يك��ي از بزنگاه‌ه��اي تاريخي مهم 
را در دول��ت اصلاح��ات دانس��ته و معتقد 
اس��ت كه در آن دوران اصلاح‌طلبان بايد با 
محوريت رييس دولت اصلاحات دست به 
ايجاد تشيكلاتي فراگير مي‌زدند. اين فعال 
سياسي اصلاح‌طلب البته با تاسف گفت كه 
نخبگان اصلاح‌طلب اين فرصت را از دست 
دادند. او همچنين نسخه موثر امروز كشور 
را شكل‌گيري دو جبهه فراگير اصلاح‌طلب 
و اصولگرا دانس��ت و از دو جناح سياس��ي 
خواس��ت براي اين مهم بكوش��ند چرا كه 
تشيكلات فراگير و قدرتمند نياز به رقبايي 

قدرتمند نيز دارند. 
 تحول‌خواهان از روند تحزب در ايران 

معاصر ناراضي‌اند
به گ��زارش »اعتم��اد« ميردام��ادي، در 
اين نشس��ت با اش��اره ب��ه ع��دم رضايت 
سياس��ت‌ورزان و تحول‌خواهان در ايران از 
رون��د تحزب در دوران معاصر در كش��ور با 
طرح يك سوال گفت: در بررسي مشكلاتي 
كه در فرآيند تحزب در كش��ور وجود دارد 
اين سوال مطرح است كه آيا همه تلاش‌هاي 
ممكن ص��ورت گرفته و از فرصت‌ها به نحو 
مناس��ب استفاده ش��ده و ما اكنون در اين 
جايگاه ايس��تاده‌ايم؟  وي افزود: اين اصل 
پذيرفته‌شده‌اي است و همواره تكرار شده 
است كه دموكراسي و تحزب همزاد و همراه 
و مكمل يكديگر بوده و پا به پاي هم رش��د 
مي‌كنند. اصل ديگر هم اين است كه قدرت 
مطلقه با دموكراس��ي قابل جمع نيس��ت. 
ما نمي‌توانيم كش��وري را پيدا كنيم كه در 
آن قدرت مطلق��ه و دموكراس��ي در كنار 
يكديگر باش��ند. طبعا بر اين مبنا مي‌توان 
نتيج��ه گرفت كه ق��درت مطلقه با تحزب 

قابل جمع نيست. 
احزاب نمايندگان طبقات اجتماعي 

هستند
اين نماينده مجلس شش��م ش��كل‌گيري 
احزاب را حول شكاف‌هاي اجتماعي دانسته 
و اظهار كرد: پايگاه اجتماعي احزاب طبقات 
اجتماعي در جامعه هستند كه آن طبقات 
توسط شكاف‌هاي اجتماعي از يكديگر مجزا 
مي‌شوند. احزاب اين طبقات را نمايندگي 
و از منافع آنها حماي��ت مي‌كنند.  او اضافه 
كرد: شكاف‌هاي كلاسكيي كه در مطالعات 
تحولات سياس��ي- اجتماعي اروپا بيشتر 
مورد توجه ق��رار گرفته‌اند، ش��كاف‌هاي 
دولت-كليس��ا، مركز- حاش��يه، صنعت-

كشاورزي يا شهر- روس��تا و سرمايه-كار 
اس��ت. البته در جوامع شكاف‌هاي ديگري 
نيز ممكن اس��ت وجود داشته باشد مانند 
شكاف‌هاي قوميتي يا مذهبي و امثال آن. 
اما در هر جامعه‌اي در ادوار زماني مختلف 
يكي از ش��كاف‌ها مي‌تواند به شكاف اصلي 
تبديل ش��ود.  ميردامادي از غلبه نگاه‌هاي 
ايده آليس��تي بر نگاه واق��ع گرايانه چنين 
گفت: موضوع ديگري ك��ه به خصوص در 
جوامع داراي ش��رايط انقلابي موضوعيت 
دارد و باي��د م��ورد توجه ق��رار گيرد، غلبه 
نگاه‌هاي آرمان‌گرايانه و ايده آليستي است 
كه بس��ياري از رويكردهاي واقع‌گرايانه و 
متعارف را نمي‌پس��ندد. وي نتيجه‌گيري 
ك��رد: در چني��ن ش��رايطي پديده‌هايي 
همچون حزب و تحزب منفي تلقي مي‌شود. 

نمونه ب��ارز اين فضا و ش��رايط را در دوران 
اوليه پس از اس��تقلال امري��كا مي‌توانيم 
ببينيم. در آن دوره نوع رهبران اس��تقلال 
امريكا ن��گاه مثبتي به احزاب نداش��تند و 
آنها را دارودس��ته‌هايي مي‌ديدند كه ملت 
را دچار تفرقه مي‌كنند. جورج واش��نگتن 
از اث��رات زيان‌بار حميت حزب��ي كه ملت 
جديد را تقس��يم و احتم��الا نابود مي‌كند 
سخن مي‌گفت. البته نوع اين شخصيت‌ها 
پس از مدت��ي احزاب را به عن��وان نهادي 

اجتناب‌ناپذير پذيرفتند. 
نمي‌توان گفت هميشه استبداد اجازه 

شكل‌گيري احزاب را نمي‌داده است
 آيا در كشور ما در صدسال گذشته همواره 
قدرت مطلقه‌اي حاكم بوده كه اجازه نداده 
است احزاب ش��كل گرفته و نهادينه شوند 
يا فرآيند تح��زب در ايران با مش��كلات و 
نارس��ايي‌هاي ديگري مواجه بوده است؟ 
اين نماينده مجلس ششم در پاسخ به اين 
سوال چنين اظهار كرد: قطعا در دوره‌هايي 
چنين قدرت مطلقه‌اي به عنوان مانع اصلي 
وجود داش��ته، ام��ا آيا مي‌ت��وان گفت كه 
در ده��ه 1320 هم همين ش��رايط وجود 
داشته اس��ت؟ اگر وجود داشته، چگونه در 
آن دوران ح��زب توده، با وجود آنكه مرامي 
كمونيستي داشت كه در جامعه مذهبي ما 
ام��كان فعاليت آن را مح��دود مي‌كرد، آن 
قدر رش��د كرد و در صحنه سياسي كشور 
به نه��ادي تاثيرگذار تبديل ش��د؟ اما چرا 
در همين دوره نيروه��اي ملي‌ يا   مذهبي 
نتوانستند حزبي تاثيرگذار شكل بدهند؟ 
وي ادامه داد: پرسش بعدي اين است كه در 
دوران دكتر مصدق آيا امكان شكل‌گيري 
حزب وجود نداشت؟ در آن زمان دولت در 
دس��ت نيروهاي تحول‌خواه بود و مرحوم 
مصدق ه��م از محبوبيت بالاي��ي در ميان 
مردم برخوردار بود و اگر درصدد تاس��يس 
حزبي برمي‌آمد قطعا مورد استقبال مردم 
قرار مي‌گرفت؛ لذا نمي‌توان گفت هميشه 
و در همه مقاطع اس��تبداد ب��وده كه اجازه 
ش��كل‌گيري احزاب و تح��زب را نمي‌داده 
اس��ت.  وي به اين گمانه ك��ه برخي تصور 
مي‌كنند پس از انقلاب نيز ساختار قدرت 
اجازه شكل‌گيري احزاب تاثيرگذار را نداده 
است، چنين پاسخ داد: من ترديد دارم كه 
اي��ن تصور صحيح باش��د و انتخ��اب آقاي 
خاتمي يا آق��اي روحاني و همين انتخابات 
اخير مجلس نشان مي‌دهد كه چنين مانعي 
به صورت جدي وجود ندارد و ما در شرايطي 
قرار نداريم كه شكل‌گيري و فعاليت احزاب 
امكان‌پذير نباش��د. بنابراي��ن براي تحليل 
چرايي ع��دم موفقيت احزاب بايد به دنبال 

دلايل ديگري باشيم. 
اصلي‌ترين شكاف امروز كشور 

اقتدارگرايي-دموكراسي خواهي است
اي��ن نماينده مجلس شش��م ب��ا تاكيد بر 
اينك��ه از نظ��ر ش��كاف‌هاي اجتماعي در 
جامعه ما نمي‌توان ش��كاف‌هايي همچون 
فرادستان و فرودس��تان را نفي كرد، گفت: 
علاوه ب��ر آن ش��كاف‌هايي مانند قوميت و 
مذهب ني��ز وجود دارند، ول��ي هيچ يك از 
اين شكاف‌ها، شكاف اصلي نيستند. به نظر 
مي‌رس��د در دهه‌هاي اخير ش��كاف اصلي 
كه بر ديگر ش��كاف‌ها غالب ش��ده، شكاف 
اقتدارگرايي- دموكراس��ي‌خواهي اس��ت. 
بسياري از شكاف‌هاي ديگر همچون قوميت 
و مذهب نيز ذيل اين شكاف قرار مي‌گيرند.  
ميردام��ادي در ادامه ب��ه تحليل وضعيت 
احزاب در اي��ران پرداخته و تصريح كرد: از 
نظر زمينه اجتماعي و رويكرد مردم نسبت 
به احزاب نيز ش��واهد نش��ان مي‌دهد كه 
شرايط براي فعاليت حزبي نامناسب نيست. 
تجربيات گذشته ما نيز نشان مي‌دهد هم در 
بين نخبگان و هم در ميان مردم پتانسيل 
و قابليت لازم براي راه‌ان��دازي و اداره يك 
حزب توانمند وج��ود دارد. به لحاظ ميزان 
اعضاي احزاب در جوامع پيشرفته سياسي، 
اعضاي اح��زاب بزرگ ح��دود يك درصد 
جمعيت اينگونه كشورها هستند. مثلا در 
كشور آلمان كه حدود 80 ميليون جمعيت 
دارد حزب سوسياليست، حدود 800 هزار 
و حزب دموكرات مسيحي حدود 600 هزار 

عضو دارند. حزب س��بز و حزب دموكرات 
آزاد و اح��زاب ديگ��ر اين كش��ور اعضاي 
بسيار كمتري دارند. در مجموع در اينگونه 
كشورها مجموع اعضاي احزاب نوعا از حدود 
2 درصد بيشتر نيس��ت. در كشور ما نيز بر 
اس��اس ارزيابي‌هاي صورت گرفته ،گفته 
مي‌شود بين 3 الي 4 درصد مردم آمادگي 
همكاري با احزاب را دارند. اگر اين درصد در 
مرحله عمل به 2 و حتي 1 درصد هم برسد، 

كاملا مطلوب است. 
نگراني از بروز ديكتاتوري حزبي

ميردامادي كه در سال‌هاي گذشته دبيركل 
جبهه مشاركت ايران اسلامي بود با اشاره به 
تجربيات اين حزب اظهار كرد: ما در جبهه 
مشاركت در بسياري از مواقع نمي‌توانستيم 
پاسخگوي افرادي باشيم كه مي‌خواستند به 
عضويت حزب درآيند و اين اتفاق هم مكرر 
رخ مي‌داد. وقتي كه ما چنين شرايطي داريم 
طبعا نمي‌توانيم بگوييم م��ردم به احزاب 
اقبال نش��ان نمي‌دهند بلكه نخبگاني كه 
بايد مديريت و ظرفيت‌سازي كنند قادر به 

استفاده بهينه از ظرفيت‌هاي مردم نبوده‌اند.  
وي ادامه داد: البته به اين نكته نيز بايد اشاره 
كرد كه در ذهن برخي نخبگان علاقه‌مند به 
فعاليت حزبي نگراني‌هايي نيز وجود دارد، 
از جمله اينكه چه تضميني وجود دارد كه 
احزاب كارآمد نهايتا به ديكتاتوري حزبي 
مبتلا نش��وند؟ اتفاقات و تجربياتي هم رخ 
داده كه اين نگراني را تا حدي موجه مي‌كند.  
وي با تاكيد بر اينكه تركيه نمونه‌اي جديد 
از اين نگراني است، گفت: شعار اصلي حزب 
عدالت و توسعه تركيه، برقراري دموكراسي 
و كوتاه كردن دست نظامي‌ها از عرصه‌هاي 
سياس��ي در آن كش��ور بود. اي��ن حزب از 
حمايت اتحاديه اروپا در اين جهت بهره برد و 
با كوتاه كردن دست نظامي‌ها موقعيت خود 
را به خوبي تثبيت كرد. ولي اينك اردوغاني 
را مي‌بينيم كه از آن ش��عارها فاصله گرفته 
و بس��ياري از اقدامات س��ابق را خود انجام 
مي‌دهد. در واقع اردوغان برخاس��ته از يك 
حزب سياس��ي دموكراس��ي‌خواه اكنون 
خود به يك ديكتاتور تمام‌عيار تبديل شده 
اس��ت.  اين نماينده مجلس ششم با اشاره 
به اينكه اين نگراني قابل تامل اس��ت و در 
صورت شكل‌گيري نظام حزبي و تحزب بايد 
س��ازوكارهايي پيش‌بيني شود كه احزاب 
از آرمان‌ها و قول و قراره��اي خود با مردم 
فاصله نگيرند، افزود: در اكثر قريب به اتفاق 
كشورهايي كه داراي نظام حزبي هستند، 
اين سازوكارها وجود دارد و چنين اتفاقاتي 
نمي‌افت��د و پديده‌هايي مث��ل اردوغان در 
نظام‌هاي حزبي استثنا هستند و نه قاعده. 

زيان‌هاي فقدان احزاب 
او ادامه داد: البته دفاع از تحزب و نظام حزبي 
به اين معنا نيس��ت كه چنين نظامي فاقد 
عيب و ايراد اس��ت ولي تجربه بشري نشان 
داده است كه محاسن تحزب به مراتب بيش 
از معايب آن است و جايگزين بهتري براي 
آن وجود ندارد. در فقدان احزاب، جامعه به 
جامعه‌اي بي‌تفاوت يا اتميزه تبديل مي‌شود 
كه اف��راد در آن منفردا تصميم مي‌گيرند و 
مي‌توانند مورد اس��تفاده صاحبان قدرت 
ق��رار بگيرن��د. در چنين جامع��ه‌اي براي 
مردم فاقد س��اماندهي امكان پرسشگري 
و حساب‌كش��ي از مس��وولان وجود ندارد.  
ميردامادي در ادامه به يادآوري پرسش‌هاي 
مقدماتي پرداخت: چ��را جامعه ما تاكنون 
در تحزب موف��ق نبوده‌ اس��ت؟ باتوجه به 
اينكه روشنفكران و مردم ما پذيرش آن را 

داشته‌اند و شرايط تاريخي ما نيز در مقاطعي 
براي نهادينه كردن تحزب مناسب بوده، چرا 
اين اتفاق رخ نداده است؟ وي افزود: در اينجا 
موضوع بزنگاه‌هاي تاريخي ملت‌ها مطرح 
مي‌ش��ود. در كتاب »چرا ملت‌ها شكست 
مي‌خورند«نوشته عجم‌اوقلو و رابينسون به 
اين سوال مهم پرداخته مي‌شود كه چرا در 
ميان جوامعي كه در تاريخ خود ش��رايطي 
نسبتا مش��ابه را طي كرده‌اند برخي بسيار 
پيشرفت كرده‌اند امابرخي از آنها درجا زده 
يا به عقب رفته‌اند. در آن كتاب توضيح داده 
مي‌ش��ود كه هر ملت و جامعه‌اي در طول 
تاريخ خود با بزنگاه‌هاي��ي تاريخي مواجه 
مي‌شود كه در صورت بهره‌برداري صحيح 
از آن فرصت، گامي بلند به جلو برمي‌دارند 
و در صورت ع��دم اس��تفاده از آن بزنگاه و 
فرصت درجا زده و پيش��رفتي نمي‌كنند. 
مش��هود‌ترين مثال س��ال‌هاي اخير براي 
اين امر كش��ور مصر اس��ت كه پس از قيام 
مردم و سقوط مبارك بعد از دوران طولاني 
ديكتات��وري آن جامع��ه بزنگاهي تاريخي 
براي حركت به سوي دموكراسي به دست 
آورد ولي نخبگان آن كشور نتوانستند از آن 
استفاده كنند و مجددا محكوم به حكومتي 
ش��بيه حكومت مب��ارك ش��دند.  رييس 
كميسيون امنيت ملي و سياست خارجي 
مجلس ششم با تاكيد بر اينكه مشكل اصلي 
جامعه ما نيز عدم بهره‌برداري مناس��ب از 
بزنگاه‌هاي تاريخي خود بوده است، اظهار 
داشت: دهه 1320 و بعد از رفتن رضا شاه، 
تا اواخر دهه كه به تدريج قدرت شاه تثبيت 
ش��د يكي از اين بزنگاه‌ه��اي تاريخي بود. 
در اين دوره كاملا ام��كان فعاليت حزبي و 
نهادينه كردن احزاب وجود داش��ت. ولي 
به‌جاي س��ازمان‌يابي و بهره‌ب��رداري از آن 
فرصت تاريخ��ي در آن س��ال‌ها نيروهاي 
سياسي با همديگر درگير بودند و روزنامه‌ها 
و گروه‌ها به طور وس��يع و شديد از يكديگر 
بدگويي مي‌كردند. وي افزود: آقاي موحد 
در كتاب ارزشمند »خواب آشفته نفت« در 
وصف تاريخ آن دوره مي‌گويدكه رضاخان 
كه رفت اقتدار قوه مجريه را هم با خود برد 
و كم‌كم مجل��س جان گرفت و خواس��ت 
از دول��ت فاصله بگيرد و اس��تقلال خود را 
بازيابد. محمدرضا ك��ه او را به جاي پدر بر 
اريكه سلطنت نشانده بودند در اوايل مشق 
دموكراس��ي مي‌كرد و جوان‌ت��ر و بي‌دل و 
جرات‌تر از آن بود كه پا جاي پاي پدر بگذارد 
و روياي جباريت در دل بپروراند. اما مجلس 
كه در نبود اح��زاب جولانگاه خودنمايي‌ها 

و جنجال‌آفريني‌ها و دس��ته‌بندي‌ها بود، 
همراه ب��ا روزنامه‌ها كه رنگ هوچي‌گري و 
باج‌خواهي بر آنها غلبه داشت، امان دولت‌ها 
را مي‌بريدند و عم�ال دولت و دربار را به هم 
نزدي��ك مي‌كردند كه حاص��ل آن تقويت 
دربار و دخالت روزافزون آن در امور، از جمله 

انتخابات مجلس مي‌شد. 
حزب توده تشكيلاتي بود كه از 

فرصت‌ها استفاده كرد
ميردامادي گف��ت: تنها گروهي كه در آن 
دوره توانس��ت از فرصت اس��تفاده كند و 
تش��يكلاتي جدي ايجاد كند حزب توده 
بود كه آن هم عمدتا نقشي منفي ايفا كرد. 
دوران دكتر مصدق نيز قطعا يكي از همان 
بزنگاه‌هاي تاريخي ما بوده كه امكان تحزب 
وجود داشته اس��ت. مرحوم دكتر مصدق 
در مقابل اصرار دوس��تان خ��ود كه محور 
حزبي شده و تشيكل حزب بدهد مقاومت 
كرده و نپذيرفت كه س��ردمدار يك حزب 
سياسي ش��ود و در مقابل اصرارها جبهه 
ملي را راه‌اندازي كرد.  وي ادامه داد: جبهه 
ملي در آن زمان تش��يكلاتي ضعيف بود و 
قادر به مديريت و هدايت تحولات سياسي 
جامعه نبود. ب��ه عنوان مثال، در انتخابات 
مجلس هفدهم كه در زمان نخست وزيري 
دكتر مصدق برگزار ش��د و 136 نماينده 
بايد انتخاب مي‌شدند جبهه ملي تنها 15 
كاندي��دا، 9 نفر براي ته��ران و 6 نفر براي 
شهرس��تان‌ها به مردم معرفي كرد. يعني 
توان يك تشيكلات سياس��ي اين بود كه 
از 136 نماينده تنه��ا 15 كانديدا معرفي 
كند. مشخص است كه چنين تشيكلاتي 
نمي‌تواند تح��ولات بزرگي كه در آن دوره 
در ح��ال ش��كل‌گيري ب��ود را مديريت و 
با مخاط��رات مقابله كن��د.  ميردامادي با 
بيان اينكه اگر مصدق مي‌پذيرفت و ليدر 
يك حزب سياسي مي‌ش��د با محبوبيتي 
كه داش��ت حتما حزب موف��ق و فراگير 
مي‌ش��د، تصريح كرد: در اي��ن صورت به 
احتمال زياد كودتا يا رخ نمي‌داد يا موفق 
نمي‌ش��د، چون موضوع احتمال كودتا از 
يك س��ال قبل از وقوع آن مط��رح بود. به 
تعبير محمدعلي موحد، تنزه‌طلبي دكتر 
مصدق مانع مي‌شد كه وي خود محور يك 

حزب قرار گيرد. 
دو بزنگاه انقلاب اسلامي و اصلاحات

اين نماينده مجلس ششم در ادامه به بزنگاه 
ديگر كش��ور يعني انقلاب اس�المي اشاره 

كرده و گفت: انقلاب شرايطي را ايجاد كرد 
كه امكان تحزب وجود داش��ت و نمي‌توان 
گفت حاكميت اين اجازه را نمي‌داد. بيشتر 
ديدگاه‌هاي ايده‌آليستي بود كه مي‌گفت با 
چنين انقلابي ما نياز به حزب و ايجاد واسطه 
بين مردم و حكوم��ت نداريم، برخي هم بر 
اين باور بودند كه شبكه مساجد مي‌توانند 
چنين نقشي را ايفا كنند و خلأ و كمبودي 
وجود نخواهد داش��ت.  او در ادامه به دوران 
اصلاحات ب��ه عنوان گامي بلند به س��وي 
تحزب اشاره كرد: در دوران اصلاحات البته 
فعاليت حزبي قابل توجهي صورت گرفت 
اما اگر در آن دوران حزبي با محوريت آقاي 
خاتمي تشيكل مي‌ش��د، با محبوبيتي كه 
ايشان داش��ت، قطعا مي‌توانست به حزب 
فراگير و موفقي تبديل شود. در اين صورت 
به احتمال قوي اصولگرايان نيز براي حفظ 
موقعيت سياسي خود در جامعه به سمت 
شكل دادن تشيكلات مشابهي سوق پيدا 
مي‌كردند و عملا گام‌هاي اوليه به س��مت 
رقابت حزبي برداش��ته مي‌ش��د. شايد اگر 
اصلاح‌طلب��ان و اصولگراي��ان در آن زمان 
تجرب��ه امروز را داش��تند چني��ن آرزويي 
محقق مي‌شد.  محسن ميردامادي از عدم 
استفاده مطلوب نخبگان در جهت تحزب در 
تاريخ يكصد ساله اخير كشور در بزنگاه‌ها و 
فرصت‌هاي مناس��ب گفت و توصيه كرد: 
نسل امروز با درس‌‌آموزي از تجارب گذشته 
بايد از اينگونه فرصت‌ها ك��ه در آينده نيز 
ب��ه وجود خواه��د آمد اس��تفاده كند. اگر 
بخواهيم شرايط فعلي خود را بررسي كنيم 
بايد توجه كنيم كه ما امروز در دوران گذار 
به س��ر مي‌بريم. ما از يك جامعه كه برخي 
از مولفه‌هاي دموكراسي و مقدمات تحزب 
را دارد مي‌خواهي��م به س��مت يك جامعه 
دموكراتيك حركت كرده و به س��اير ابعاد 
دموكراسي و تحزب دست پيدا كنيم. اين 
دوران، دوران گذار است و شرايط فعاليت در 
اين جامعه با جامعه‌اي كه در آن دموكراسي 
و تح��زب نهادينه و تثبيت ش��ده متفاوت 
اس��ت. خلئي كه در تمامي بزنگاه‌هايي كه 
از آن صحبت ش��د مي‌تواني��م ببينيم اين 
اس��ت كه در آن مقاطع زماني، يك حزب 
يا يك تشيكلات سياسي فراگير كه بتواند 
تحولات را مديريت كند وجود نداشته است. 
بزرگ‌ترين نياز كشور؛ ايجاد تشكيلات 

سياسي فراگير
وي با تاكيد بر اينكه در دوران اصلاحات اگر 
چنين تشيكلاتي داشتيم در سال 84 با سه 
يا چهار كانديدا وارد انتخابات نمي‌شديم، 
اظه��ار كرد: اي��ن بزرگ‌ترين نش��انه عدم 
وجود يك حزب فراگير و كارآمد است. اگر 
چنين تشيكلاتي داش��تيم هيچگاه آقاي 
احمدي‌نژاد رييس‌جمهور نمي‌ش��د. نياز 
امروز ما هم همين است. يعني اگر نتوانيم 
تش��يكلات سياس��ي فراگيري را به وجود 
بياوريم كه بتواند تح��ول و اصلاح‌طلبي را 
در محدوده نظام سياس��ي موجود هدايت 
و مديري��ت كند ب��از هم اگر در ش��رايطي 
مانند دوران اصلاحات قرار بگيريم ممكن 
اس��ت به همان سرنوشت دچار شويم.  وي 
ادام��ه داد: ما در حال حاضر هم با عناوين و 
تابلوهاي حزبي بسياري روبه‌رو هستيم كه 
بسياري از آنها در عمل اساسا وجود خارجي 
ندارند، عده‌اي وجود دارند اما بسيار كوچك 
هستند و تاثيرگذار نيس��تند، مواردي هم 
احزاب بزرگ‌تر و سازمان‌يافته‌تر هستند اما 
آنقدر گسترده نيستند كه بتوانند جريانات 
اصلاح‌طلبي را مديريت كنند. در جامعه در 
حال گ��ذار، برخلاف جوامع توس��عه‌يافته 
و نظ��ام حزبي تثبيت ش��ده، وجود احزاب 
متعدد مي‌تواند كاملا مخرب باشد و موجب 

رقابت‌هاي منفي درون‌‌جناحي شود. 
لزوم تشكيل جبهه فراگير 
اصلاح‌طلبان و اصولگرايان

ميردامادي با اش��اره به اينكه امروز به يك 
تشيكلات فراگير سياس��ي نياز داريم كه 
بتواند اكثريت قريب به اتفاق اصلاح‌طلبان 
را در برگي��رد و اصلاحات را مديريت كند، 
اظهار ك��رد: ب��ه دلي��ل واقعيت‌هايي كه 
ام��روز در جامعه م��ا وج��ود دارد ممكن 
است اين تشيكلات گس��ترده نتواند يك 
حزب باشد، اما مي‌تواند يك جبهه فراگير 
باش��د. جبهه‌اي كه در بر‌گيرنده احزاب و 
ش��خصيت‌هاي مختلف اصلاح‌طلب بوده 
و در صورت موفقيت به س��مت يك حزب 
فراگي��ر حركت كن��د.  وي ادام��ه داد: اما 
بايد به اين نكته توجه داش��ت كه حزب در 
صورت��ي كه يك رقيب قدرتمند نداش��ته 
باش��د رش��د نمي‌كند. اح��زاب در رقابت 
با هم رش��د مي‌كنن��د. اگر م��ا در خانواده 
اصلاح‌طلبان بخواهيم رش��د تش��يكلاتي 
پي��دا كنيم بايد رقيب م��ا و جناح اصولگرا 
نيز تش��يكلات قوي داشته باشند. آنها هم 
مشابه مش��كلات ما را دارند. اتفاقي كه در 
انتخابات رياست‌جمهوري 92 براي آنها رخ 
داد همان اتفاقي بود كه در س��ال 84 براي 
اصلاح‌طلبان رخ داد.  اين نماينده مجلس 
شش��م با بيان اينكه نكته مه��م ديگر اين 
است كه در فرآيند دموكراسي بايد منافع 
همه نيروهاي درگي��ر در تحولات جامعه 
ديده ش��ود، ابراز داش��ت: يعني مخالفان 
دموكراس��ي ه��م زمان��ي دموكراس��ي را 
مي‌پذيرند كه ببينند در درازمدت منافع آن 
براي آنها بيش از مضراتش است يا نپذيرفتن 
آن براي آنها آسيب‌هاي بيشتري به همراه 
دارد. اين اصط�الح برد- برد كه اخيرا رايج 
ش��ده، يكي از مسائلي است كه در فرهنگ 
دموكراس��ي‌خواهي از گذشته مطرح بوده 
است. در واقع دموكراسي بايد در مسيري 

حركت كند كه همه از آن منتفع شوند. 

گروه احزاب

   اين سوال مطرح است كه آيا همه تلاش‌هاي ممكن صورت گرفته و از فرصت‌ها به نحو 
مناسب استفاده شده و ما اكنون در اين جايگاه ايستاده‌ايم؟ 

   ما در شرايطي قرار نداريم كه شكل‌گيري و فعاليت احزاب امكان‌پذير نباشد. بنابراين 
براي تحليل چرايي عدم موفقيت احزاب بايد به دنبال دلايل ديگري باشيم. 

   در دهه‌هاي اخير شكاف اصلي كه بر ديگر شكاف‌ها غالب شده، شكاف اقتدارگرايي- 
دموكراسي‌خواهي است. بسياري از شكاف‌هاي ديگر همچون قوميت و مذهب نيز ذيل 

اين شكاف قرار مي‌گيرند.
   مرحوم دكتر مصدق در مقابل اصرار دوستان خود كه محور حزبي شده و تشكيل حزب 
بدهد مقاومت كرده و نپذيرفت كه سردمدار يك حزب سياسي شود و در مقابل اصرارها 

جبهه ملي را راه‌اندازي كرد.
   اگر در دوران اصلاحات حزبي با محوريت آقاي خاتمي تشكيل مي‌شد، با محبوبيتي كه 

ايشان داشت، قطعا مي‌توانست به حزب فراگير و موفقي تبديل شود. 

محمدجواد حق‌شناس
عضو شوراي مركزي حزب اعتماد ملي

دانيال شايگان/ اعتماد


